rovinia G Buenos Alres

En la ciudad de La Plata, a los 25 dias del mes de
noviembre de dos mil veintiuno, siendo las 11.00 horas, se
reine el Jurado de Enjuiciamiento de Magistrados vy
Funcionarios designado en el expediente S.J. 465/18
caratulado “Marcelli, Martin Alberto. Titular de 1la
Defensoria n° 3 del Departamento Judicial Azul, con sede en
Olavarria s/ Requerimiento” y su acumulado S.J. 611/21
caratulado “Marcelli, Martin Alberto. Titular de 1la
Defensoria n° 3 del Departamento Judicial Azul, con sede en

fa s/ Procurador General (Dr. Julio Conte-Grand) por

300, CPP”. Se deja constancia que la convocatoria de 1la
presente audiencia fue dispuesta el dia 9 de noviembre del
corriente ano por resolucidén fundada del doctor Luis Esteban
Genoud, en su calidad de Presidente del Cuerpo, habilitandose
para su desarrollo la modalidad virtual. Asimismo, dicha
decisién fue debidamente notificada a todos los interesados,
con antelacién suficiente (art. 5, ley 13.661 -t.o. segun ley
13.661-). En virtud de lo expuesto, intervienen -a través de
la plataforma Cisco Webex Meetings- 1los seflores conjueces
abogados doctores Omar Luis Daer, Miguel Horacio Paso y
Daniel F. Baraglia. También el sefior conjuez legislador
doctor Gabino Tapia y la seflora conjueza legisladora doctora
Gabriela Demaria. Actia como Secretario el doctor Ulises
Alberto Giménez, quien se encuentra presente en la sede de la
Secretaria Permanente. Configurandose el qudérum exigido por
el art. 182 de la Constitucién provincial y el art. 12 de 1la
ley 13.661 para la constitucién y funcionamiento del

Tribunal, previo intercambio de opiniones, 1los sefiores
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mie@bros presentes del Jurado consideran que han sido

debiramente convocados para decidir la siguiente cuestiédn:

¢Corresponde la formacién de causa en el marco del
expéiiente S$.J. 611/21 y, en consecuencia, la suspensién del
doc?Pr Martin Alberto Marcelli, titular de la Defensoria n° 3

delibepartamento Judicial Azul, con sede en Olavarria?

- -

I.1. Con fecha 3 de octubre de 2019, este Jurado

deciﬁré -en el marco del expediente S.J. 465/18- que los

hec?ﬁs que se denunciaban en relacién al titular de 1la
Deféhsoria Oficial n° 3 del Departamento Judicial Azul, sede
OQlavarria -doctor Martin Alberto Marcelli-, integraban la
com%etencia del Tribunal (art. 27, ley 13.661, modif. ley
15.031).
En ese mismo acto, se «corrié vista de las
act?aciones, tanto al funcionario denunciado en relacidén a
las’'isolicitudes de apartamiento preventivo formuladas por el
ProFurador General (art. 29 bis, ley 13.661 -t.o. segun ley
15.;31-); como a la Procuracién General y a la Comisién

meral, para que manifestaran su voluntad de asumir el rol

de facusador en el proceso o solicitar el archivo de las
actdaciones (art. 30, ley 13.661 -t.o. segun ley 15.031-).

E I.2. El1 20 de octubre de 2021, el sefior Procurador
Gengral solicitd que se inicie el proceso de enjuiciamiento
reg ecto del doctor Martin Alberto Marcelli, conforme: 1lo

prescripto por los arts. 17 y 19 de la ley 13.661 y 300 del
)
! 2
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Cédigo Procesal Penal. Se forma asi el expediente S.J.
611/21.

Para ello acompafié el requerimiento elevado por el
agente fiscal José Ignacio Calonje con copia de la IPP n° 01-
02-00971-21/00 (con causa materialmente acumulada: n° 01-02-
1053-21/00) la que tramita como principal, y sus acumuladas
IPPs n® 01-02-001557-21/00 y n® 01-02-003616-20/00, a las que
también se acumuldé 1la IPP n° 01-02-002973-19/00 (con
acu adas: n°® 01-02- 02972-19/00 y n°® 01-02-4075-19/00),

zaratulada “Marcelli Martin Alberto - Reduccidédn a estado de
servidumbre en concurso real con lesiones leves calificadas

por el vinculo en un contexto de +violencia de género

iataro aivensz (reliteradas), y amenazas calificadas por el uso de arma (todo

Secrpts .'?’/" manente del Jurade

'wf@wmmmmmmm ello en concurso real entre si)”, en tramite ante la Unidad
i Funcional de Investigaciones Especiales 3% Violencia
Institucional de Azul.

Sefialé que el citado fiscal habia dispuesto
suspender el tradmite de la causa y elevar copia de la misma a
la Procuracién General, a los fines correspondientes (art.
300, CPP y 3, ley 13.661). Que el aludido funcionario habia
entendido que los hechos investigados constituian, prima
facie los delitos de “Reduccidén a estado de servidumbre en
concurso real con lesiones leves calificadas por el vinculo
en un contexto de violencia de género (reiteradas)”, a tenor
de los arts. 54, 92 (en funcién de los arts. 89 y 80 incs. 1
y 11) y 140 del Cdédigo Penal. “Amenazas calificadas por el

uso de arma”, a tenor de lo dispuesto en el art. 149 bis

primer péarrafo segunda parte del Cdédigo Penal. “Amenazas
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simples”, de acuerdo a lo que establece en el art. 149 bis
prié r parrafo primera parte del Cédigo Penal. Y que en todos
ellos, le atribuyé a Marcelli la autoria penalmente
resﬁansable.

: I.3. Con fecha 9 de noviembre de 2021, por
resdlucién de Presidencia se ordené 1la acumulacién del
expddiente S.J. 611/21 al S.J. 465/21.

] I.4.a.1i. Con relacidén a la causa principal (IPP n°

01‘?
001053-21/00 describidé el hecho 1, en estos términos: “...en
$

el

2-971-21 y su acumulada materialmente IPP n° 01-02-

reriodo de tiempo comprendido entre fines del mes abril
delgaﬁo 2019 hasta principios del mes de septiembre del aifio
2021, el aqui imputado Martin Alberto Marcelli redujo a un
estédo de servidumbre a su pareja Verdnica Paula Garcia
Gém;z, (con quien cohabitd en varios domicilios, siendo uno
de gllos un departamento sito en calle 9 de Julio nro. 4850,
dep?o A, de Olavarria y otro en calle Grimaldi nro. 2821. de
olallarria, resultando ser el ultimo hogar en comin de la
pargja) sobre quien ejercid un pleno dominio psiquico,

subgrdindndola a su voluntad y necesidades, dirigiendo cada

uno?de sus actos y restringiendo su libertad ambulatoria. Que
a tal efecto el sindicado agredié fisicamente a su pareja,
con'j actos reiterados en el tiempo casi de manera diaria
(médiante golpes de puido en su rostro y cuerpo, como asi
también patadas, llegando en algunos episodios, a efectuarle

actes de ahorcamiento colocdndole un cable alrededor de su

cué lo, o bien colocando su cabeza debajo del a§ua,
i
impfdiendo con ello su respiracidn por lapso prolongado de

E
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tiempo, peligrando en mds, de una oportunidad su vida),
sumado a que le colocd un sistema de seguimiento (similar a
un servicio GPS) en su equipo celular, por medio del cual
controlaba cada movimiento que su pareja realizaba por fuera
del inmueble en el que cohabitaban, restringiendo al mismo
tiempo su pleno ejercicio de la voluntad, al suministrarle -
también de manera diaria- psicotrdpicos, los cudles la
damnificada ingeria en cantidad y periodicidad conforme la

vojJ#antad del sindicado (alterando con ello su psiquis y

hormal desarrollo de sus tareas habituales). Que producto de
la agresidén perpetrada por el encartado Martin Alberto
Marcelli sobre su pareja Verdnica Garcia, la misma sufrid
multiples heridas en su rostro y cuerpo, tales como hematomas
(la
cursiva en el original).

Destacdé alguno de los acontecimientos involucrados:

Episodio 1: “Durante el afio 2019, a inicios de la
relacién de pareja, durante un viaje a 1la localidad de
Necochea, oportunidad en que ambos se trasladaban en el
vehiculo particular del encartado Marcelli, al generarse una
discusién, el mismo detuvo el rodado, para luego descender
por la fuerza a su pareja Verdnica Paula Gdémez Garcia, a
quien arrojé al suelo y comenzd a propinarle patadas en su
cuerpo, al tiempo que le colocd un cable alrededor de su
cuello, efectuédndole ahorcamiento...”.

Episodio 2: “...el dia 1 de marzo de 2021, en horas
de la tarde, en el interior del domicilio sito en calle 9 de

Julio nro. 4850, depto A de Olavarria, el aqui imputado
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agréiié a su pareja Verédnica Gémez, a quien le propind golpes
de tpufioc en su rostro y patadas en todo su cuerpo,
ocaéionéndole lesiones y hematomas...”

| Episodio 3: ™“...el dia 5 de marzo de 2021, en horas

de ra madrugada (aproximadamente a las 01:30 horas), en el

(D=a poage e

int&Yior del inmueble ubicado en calle 9 de Julio nro. 4850,

depto A de Olavarria, nuevamente [Martin Alberto Marcelli],
agrf ié a su pareja Gémez Verdnica, propinadndole golpes de
pufigg y patadas en su cuerpo, continuando con tales actos en
el Exterior de la vivienda, en donde tomé fuertemente a la
misffa y la asestd con golpes de pufio en todo su cuexpo, al
tiefipo que le referia '...te voy a matar...’, generandole
mﬁléiples hematomas, a saber: en zona de gluteo derecho ié’Z

) , . . .
x 3,4cm, en zona posterior de muslo izquierdo de gran tamafio
4

(10,}x 7 cm), miltiples hematomas en toda la extensidén del
]

miepgbro superior izquierdo, hematoma en regién intraorbitana

izquierda, calificadas posteriormente por médico de policia
comp de caracter leve...” (la cursiva en el original).

! Episodio 4: “En fecha indeterminada pero a mediados
dellmes de julio del afio 2021, en el interior del inmueble

Fl

)

sit

A

en calle Grimaldi nro. 2821 de Olavarria, el aqui

A

imputado agredié fisicamente a quien para entonces era su
cornigubina Gémez Verdnica Paula, a quien le propindé golpes de
puﬁ en su rostro y cuerpo, generandole lesiones con tal
aciﬁonar...”.

. Episodio 5: “En fecha indeterminada pero también a

medlados de julio del afio 2021, en el interior del inmueble

site en calle Grimaldi nro. 2821 de Olavarria, el aqui
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imputado agredidé nuevamente a su pareja Gémez Verdnica Paula,
a quien le propindé golpes de pufio y patadas en su cuerpo,
para luego colocarle su cabeza por debajo del agua de la
canilla del sector de la cocina del inmueble, impidiendo su
respiracién por un lapso prolongado de tiempo, para luego
continuar agrediéndole, ocasiondndole lesiones en su cuerpo,
tales como un corte profundo en el sector de su oreja

izquierda...”

Episodio 6: “...en fecha indeterminada, pero a
principios del mes de septiembre del afio 2021, en el interior
del inmueble sito en calle Grimaldi nro. 2821 de Olavarria,
el aqui imputado nuevamente agredié a su pareja (arriba
mencionada), mediante golpes de pufio en su rostro,
ocasionadndole un corte profundo en la zona de su boca (sector
interno derecho)...”

I.4.a.ii. En lo que atafie al hecho 2, sefiald que
“...en fecha 1indeterminada, pero ubicable de manera
aproximada en el mes de julio del afo 2019, en la via
publica, mds precisamente en el exterior de un inmueble
ubicado en calle Chacabuco nro. 3257 (entre las arterias
Sargento Cabral y Alvaro Barros) de Olavarria, el aqui
imputado Martin Alberto Marcelli le apuntd con un arma de

fuego en la zona del pecho al ciudadano Ramiro Gastdn Roak,

al tiempo que le refiridé amenazas tales como ‘...te voy a
matar...’ '‘...querés que la use...’, generdndole temor, al
damnificado, con tales actos...” (la cursiva en el

original).



I.5. En el marco de la IPP n° 01-02-001557-21/00
(acufpulada) indicé respecto del hecho 1 “Que el dia 1 de

abri] de 2021, en el horario aproximado 15:00 horas, Rocio

Beléh Rozas mientras se dirigia (desde la casa de su madre)
juné; a su hija hacia la panaderia del barrio que queda
entre las calles Sarmiento y Aguilar de Olavarria el aqui
impufado, Martin Marcelli, ex pareja, Jla intercepta y

amenjaza mediante expresiones tales como 'me vas a pagar
%

todgt lo que me hiciste’, ‘te voy a matar’, 'y me voy a
i

matar yo’, ‘vos me conoces sabes perfectamente y sabes como

soy%, ‘'puta traidora’, ‘'no me dejas ver a la nena’, ‘yo no
ten;ﬁ nada que perder’, sumado a que se levanta la remera y
le &xhibe un arma de fuego que llevaba a la altura de la
cintura, provocdndole temor con las acciones descripEa§...W
(la‘cursiva en el original).

I.6. Respecto de 1la IPP n° 01-02-003616-20/00
expuso que “...el dia dieciocho de septiembre de dos mil
veifite en las primeras horas de la noche, personal policial

delEComando de Patrullas de la ciudad de Olavarria, siendo

éstigs Oficial Gisella Galvdn, Oficial Leonardo Sampaoli,
Tenﬁente Pablo  Padin 'y Oficial Macarena Manzano,
con?urrieron en varias oportunidades al domicilio de calle
9 de¢ julio n° 4850 de esa ciudad, a raiz de llamados al 911
po; hechos de violencia de género, domicilio en el cual el
ma% ulino identificado como Martin Marcelli, al ver al
peﬁkonal policial les manifestaba a viva voz ‘...yo tengo
poé,r, les puedo hacer perder el trabajo, tengo contactos,

teé?o fueros y soy abogado...’, amedrentando con sus dichos

[
¢
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al Teniente Padin y a la Oficial Macarena Manzano,
provocdndoles con dicha conducta temor...” (la cursiva en
el original).

I.7. En orden a las IPPs acumuladas n°® 01-02-
2973-19/00, n° 01-02-2972-19/00 y n°® 01-02-004075-19/00,
aclard6 que si bien ya habia solicitado 1la presente
medida,aliin se encontraba pendiente su resolucién, por 1lo

§é dispensaba de su valoracién.

que
Sin perjuicio de ello, relatdé cada uno de los
hechos que dieron lugar a las mismas.

I.7.a. Con relacién a la IPP n° 01-02-2973-19 (y
su acumulada n°® 01-02-2972-19, expuso que “...el dia 7 de
junio de 2019, en el horario comprendido ente las 16:00 y
17:00 horas, el aqui imputado (Martin Marcelli) se hizo
presente -a bordo de un vehiculo marca Ford Fiesta, de
color oscuro- en el exterior del domicilio de su ex pareja
Romina Accerboni (ubicado en calle Ayacucho nro. 2755 de
Olavarria), y previo descender del rodado, comenzé a
propinarle patadas a una camioneta marca Ford modelo
Ranger, dominio AD-534-VL, (propiedad del ciudadano Sergio
Javier Roldan), la cual se hallaba estacionada en la via
publica, en el exterior del inmueble indicado,
ocasiondndole varios hundimientos en ambos laterales del
rodado. Asimismo, la misma persona {(...] Martin Marcelli,
le profirié amenazas de muerte al ciudadano Sergio Javier
Roldan, (una vez que el mismo salidé de la vivienda arriba
indicada, al advertir tal agresidn), a quien le refirid

dichos tales como ‘...a vos te voy a cagar de un tiro en la
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cabeza...’ generdndole temor con su accionar” (la cursiva
en €1 original).

I.7.b. En cuanto a la IPP n°® 01-02-4075-19 alegd
que ,; “El1 dia 20 de agosto del afno 2019, siendo

aprdkimadamente las 05:05 horas, el aqui imputado Martin

Margklli, le profirid amenazas telefdnicas a su ex pareja
Romf'a Accerboni, a quien le envid audios de whats app a su
celular, (abonado 02284-379970), desde el teléfono celular
del; ijo menor de edad de ambos, quien se encontraba bajo
su ¢ridado en ese momento (el cual posee numero de abonado
02284-520933), refiriéndole dichos tales como ‘...Estimada
Romi a, estoy haciendo algo que nunca haria en mi vida, te
estoy perdonando la vida

te ¢ejo sin vida y no podes salir ni a la puerta de tu puta
cas4 porque sé todo de vos, todo...”’ sintiéndose
atedlorizada la victima de autos, <con motivo de tal
acci'onar; desobedeciendo a su vez con ello, el aqui
imp!tado, la resolucidén dispuesta por el titular del
th'ado de familia nro. 1 de Olavarria, con fecha 10 de
junko del ano 2019, en el marco del expediente OL-2702-
201%, por medio de la cual dispuso la prohibicién de
confacto, acercamiento y/o comunicacidén (por cualquier via)
mutda entre el aqui sindicado Martin Marcelli y su ex
paré€ja Romina Accerboni, por el plazo de ciento veinte
diaf; resolucidén de la cual se encontraba debidamente
notgficado el encartado desde el dia 11 de junio del mismo

ano4..” (la cursiva en el original).
]

no me
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II. Entre los elementos de cargo valorados por el
agente fiscal Calonje se encuentran:

II.1. IPP n° 01-02-00971-21/00 (causa principal):

II.l.a. La denuncia inicial donde consta que el 1
de marzo de 2021, el policial preventor se constituydé en el
domicilio de 1la <calle 9 de Jjulio n° 4850 casa A de

ria, debido a que vecinos alertaron sobre una

vacién de violencia en el marco de 1la cual Martin
Marcelli (morador de la vivienda) agredié a su pareja.
Luego de insistir, fueron atendidos por la seflora Verdnica

Paula Goébmez (concubina) quien se manifestdé nerviosa,

BERTO GIMENEZnegando en todo momento haber sido agredida. Sin embargo,

% Permanente del Jurado o , |
enzodeMagistradusy?unciunaﬂosel personal pOllclal constatsd lesiomes en su  rostr ;

cuerpo, pese al maquillaje que poseia. Aludieron a que
tenia la boca rota, marcas en el cuello y hematomas en los
brazos.

También que, el 5 de marzo de 2021, se
constituyeron nuevamente ante un llamado al 911 de parte de
un vecino por presunta situacién de violencia en el marco
de la cual Martin Marcelli estaria agrediendo a Verédnica
Paula Gémez. Una vez en el lugar, mantuvieron entrevista
con la damnificada, quien negd en todo momento ser victima
de violencia, solicitando al personal que se retirara del
lugar.

IT.1.b. La declaracién de Héctor Sebastién
Andrade quien manifestdé que siempre los escuchaba pelear y
confrontar; y que motivo de ello asistidé personal policial

en reiteradas oportunidades.

11
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II.l.c. El testimonio de Manuel Alejandro
Aristas, quien el 1 de marzo de 2021 se encontraba en 1la

verefla de su vivienda y comenzdé a escuchar gritos,

acl% ando que se trataba de una pelea entre Marcelli y su
paré'a, en la cual la mujer le referia que no le pegara
pordlie estaba su hija.

4 Y que el 5 de marzo de 2021, en horas de 1la
mad%zgada, comenzd a escuchar los gritos de una mujer, por
lo ue se asomé a la ventana y vio que del inmueble de
Mar'elli salia corriendo su pareja -y este ultimo detras-

diciéndole que la iba a matar. Que Marcelli logrd

alcé

,zarla y comenzé a agredirla mediante golpes de pufio en
todg el cuerpo.

ki II.1.d. Los dichos de Ramona Coria Verenici
(vedina) que observé en varias oportunidades que Marcelli
agrldia fisicamente a Garcia, dado que compartian
medilanera. Que la vio a Garcia con hematomas en su rostro y
quele 1 de marzo de 2021 escuchdé que Marcelli la insultaba
y gflpeaba.

i IT.l.e. El expediente OL-763-2021, donde a partir
de !las denuncias de los vecinos, se dispusieron medidas
cau?elares por parte del Juzgado de Familia n°® 1 de
Olaﬁarria, en resguardo de la integridad fisica de Verdnica
Pauﬂa Garcia Gémez, dandose intervencidén al Servicio Local
de ;romocién y Proteccién de los Derechos del Nifio como asi
tambdién a la Direccién de Politicas de Género.

; I1.1.f. Lo manifestado por la licenciada Sonia

Zarﬁo Vaca, en el marco de las entrevistas psicoldégicas que

o
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tuvo con la damnificada. En lo que atafie a la primera,
sefilalé que poseia un discurso ansioso y persecutorio,
observandose su forma defensiva marcada en la negacidén y
ambigliiedad de sus dichos.

Ya en la segunda, que se desarrolld luego de la
declaracién de la victima en sede de la Fiscalia y una vez
separgda de su pareja, afirmdé que Verdnica Garcia revelaba

ungrave estado de vulnerabilidad y sumisidén, con pérdida

de su recurso yoico y con dificultad de su auto-
reconocimiento. Relatdé parte de 1lo que Garcia habia
contado; en linea generales que: Marcelli la sumergidé en
las drogas (cocaina), alcohol y pastillas; ejercia sobre
ella violencia fisica, psiquica y verbal; controlaba todos
sus movimientos a través de un sistema de GPS que habia
instalado en su teléfono; le pegaba hasta verla sangrar,
llegando a sumergirle la cara en la bacha de la cocina,
ahogdndola con el agua de la canilla hasta quedar sin aire;
e imponia todo lo que ella debia hacer.

IT.1.g. El1 testimonio de 1la victima Verédnica
Paula Garcia Goémez quien manifesté haber sufrido de manera
peridédica y diaria actos de agresidén por parte de Marcelli,
puntualizando algunos sucesos.

Que el dia que lo conocidé -en wuna fiesta-
Marcelli estaba alcoholizado y drogado. Que pese a ello,
comenzaron a hablar y se sintid atraida, no separédndose méas
de él.
Que ni bien comenzdé la relacidén, la subordiné,

haciendo todo lo que él1 queria.
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Que desde que comenzaron a convivir, Marcelli la
Hia verbalmente diciéndole que no servia para nada.
Que tenia celos constantes, por lo que la alejé
u familia, amigos, trabajo, haciéndole creer que estaba
:
Que le colocd un sistema de GPS en su celular,
le hackeaba sus cuentas y se metia en sus redes
ales.
Que cada discusidén eran golpes de pufio en la cara
sangrar, haciéndole tajos y tirdndola al piso
dole patadas.

Que tenia relaciones todos los dias porque é€l

quepia; que la manejaba a su antojo; que €l se drogaba todo

el t

iempo y que comenzd a darle cocaina a ella.

Que la medicaba diciéndole que estaba enferma, 1lo

otivé que -un dia- y en virtud de los medicamentos que

tomiaba se durmidé y volcd con el auto fracturadndose la mano.

N
Z;%
'

’1

Que un dia que iban en el auto, comenzaron a
utir y él1 se bajd, la ahorcd con cable y le pegd
das en todo el cuerpo.

Que llegdé a agredirla adelante de su hija de 7

, quien llamé a su papa (Ramiro Roak) para que la fuera

Que Marcelli portaba armas de fuego a los fines

amenazar y que se las provela Lucas Krotter a quien él

egia (dandole alojamiento en su casa) y lo defendia,

ifjddndole estrategias para robar.
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ITI.1.h. El1 testimonio de Elvira Gdémez (madre de
la victima) quien sostuvo que la relacién de su hija con
Marcelli era muy conflictiva y téxica. Que él siempre fue
agresivo y que a ella la veia lastimada. Que é1 siempre le
pegaba cuando estaban solos y que a ella la llamaban cuando
ambos estaban mal. Que conocia que Marcelli le habia puesto
un sistema de GPS, que la celaba todo el tiempo y que la
dominaba, alejdndola de toda la familia y amigos.

ITI.1.i. La declaracién de Sara Micaela Garcia

hermana de la victima) que fue conteste con el relato de
su madre.

IT.1.j. Lo relatado por Ramiro Roak (ex preja de
Verdénica Garcia) de donde surgieron acreditadas las
amenazas calificadas por el uso de arma que Marcelli
realizé respecto del nombrado. Comentd que un dia que fue a
hablar con Verédnica, salié Martin del departamento
generdndose una discusién en la cual ambos se empujaron y
Marcelli sacé un arma que tenia entre sus ropas, lo apuntéd
en la zona del pecho y le decia si queria que disparara o
si queria que la usara. Que salidé una vecina y Martin
ingresé al departamento, mientras é1l (Roak) se subidé al
auto y se fue.

Que un dia que fue a buscar a su hija, al llegar
habia patrulleros y vio que Verdénica estaba en la cama
desbastada, demacrada y al lado su hija (Ambar) quien se
habia hecho pis. Que Marcelli le dijo que se llevara la

nena y que nunca supo lo que habia sucedido.
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Que Ambar no queria ir a la casa de su madre

om0

pordiye peleaba todo el tiempo con Marcelli.

! Que durante el transcurso de la relacidén entre

Vera?ica y Martin, ella -obligada por Marcelli- lo dentincia

a Roak y en razén de 1la restriccién de acercamiento

=

impuyésta no pudo ver a su hija por 180 dias.

qmauc-

Que en el mes de Jjulio de 2021, Verdnica le
conﬁasé que Marcelli le pegaba y que la habia querido
ahoq%r poniéndole la cabeza debajo de la canilla y que le
hab%é cortado la oreja.

f Que la veila golpeada, con moretones en el rostro,
losgque tapaba con maquillaje.

ITI.2. IPP n° 01-02-001557-21/00:

4

IT.2.a. La denuncia radicada en la Comisaria por

ue Rocio Belén Rozas declard que el 1 de abril de 2021

6 que “...vengo a radicar denuncia en contra de mi ex
ja que se llama Martin Marcelli (50) tenemos una hija
gomiin que se llama Eva Marcelli (1 afio y 6 meses). Me
1 . . . , , ;s
sepgré de Martin porque ejercia violencia fisica y
Verialmente, tuvimos como medida cautelar la prohibicidn de
ace;camiento de la cual estd vencida. Mientras teniamos la
medgda Martin nunca la respetaba, he hecho las denuncias
corgespondientes, que me dieron botdn antipanico. Con
Marfin estamos en juicio por la cuota alimentaria de la
neng. Hace aproximadamente una semana Martin que me viene
molkstando, ya sea de controlarme mis horarios, llamarme

con§ nimero privado [...]. En el dia de la fecha yo me

encpntraba en la casa de mi mama donde alrededor de las
i
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15:00 hs voy a la panaderia del barrio que queda entre
Sarmiento y Aguilar donde se me acerca Martin y me empieza
a decir ‘ME VAS A PAGAR TODO LO QUE ME HICISTE’ [...] '‘TE
VOY A MATAR’ [...] 'WOS ME CONOCES Y SABES PERFECTAMENTE
COMO SOY’ [...] se levanta la remera y veo que tiene un
arma en la cintura de la cual no sé qué tipo de arma era,
entonces agarrd y doy media vuelta salgo caminando de nuevo
para la casa de mi mamd...” (las mayusculas y la cursiva en
el orpiginal).

II.2.b. Lo relatado por Rocio Belén Rozas en 1la

Fiscalia quien manifesté que como Marcelli tenia fueros no
podia hacer nada.
Dr. ULISES AL Que habia sufrido demasiada agresién fisica vy
do Exjicianient .. psicoldgica.

Que Marcelli siempre tuvo armas y que era capaz
de usarlas.

Que el tiempo que estuvo en pareja con Marcelli,
él se drogaba y se ponia agresivo.

Que cuando se separd, lo denuncia en la Fiscalia
(a cargo de 1la doctora Serrano); oportunidad en dque le
dieron el botdén antipdnico y custodia policial.

II.2.c. La versién de Susana Raquel Cos (madre de
Rocio belén Rozas) quien fue conteste con lo denunciado por
su hija el 1 de abril de 2021.

IT.2.d. El1 informe de la Direccién de Politicas
de Género de la Municipalidad de Olavarria donde surge que
se realizé desde 2020 acomparfiamiento a Rocio Belén Rozas

por violencia de género sufrida. En el mismo se consigné
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que b...se identifica en el contenido de su relato que ha

] . , P . s , cq s
sufq;do violencia fisica, economica, simbdlica Y

4psi&'légica por parte del sefior Marcelli. Segin refiere
Rocé , Marcelli ha hecho referencia a su cargo come
def% sor y vinculos politicos (jueces, etc.) para
atemprizar e inhibirla acrecentando el efecto de la
Vioféncia psicolégica, haciéndole sentir que ni ella y su
hijg} serian reconocidas en sus derechos...” (la cursiva en
el qriginal).

! II.2.e. Las copias de la causa remitidas por el
Juzgﬁdo de Familia de Olavarria de donde surge el contexto
de %iolencia antes referido y ademds que a la victima de
autds le fue instalado el programa “ALERTA TEL”.

; I1.3. IPP n° 01-02- 003616-20/00:

ITI.3.a. El acta de procedimiento en la que consta
que’l™...el dia 18 de septiembre de 2020 personal del
Com' do Patrullas de Olavarria, concurrieron en varias
opohtunidades al domicilio sito en calle 9 de julio al
numéral 4850, 1lugar donde se estarian suscitando una
con%rontacién de pareja. Que en el lugar son atendidos, por
unatj femenina identificdndose como Verénica Garcia, quien

i

les,%anifesté que era una discusién de pareja, que no des€a

radicar la denuncia contra su pareja Martin Marcelli,
mosfirandose nerviosa. Que siendo las 23 horas se presentan
nueifamente, escuchando en esta oportunidad wuna voz
masg¢ulina que decia que si querian hablar con él precisaban
un% orden de allanamiento, que era abogado y tenia fueros.

Quelfen los Gltimos llamados, Marcelli amenazaba a viva voz
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al personal policial con que él tenia poder para hacerles
perder el trabajo”.

IT.3.b. El DVD que refleja el conflicto
suscitado.

IT.3.c. El1 informe del Cate 911 en el que se
informaron los eventos reiterados a raiz de 1llamados que

ctuaron los vecinos.

IT.3.d. Las declaraciones del personal policial
que concurridé el dia del hecho (teniente Pablo Fernando
Padin, y oficiales Macarena Maitén Manzano, Leonardo Andrés
Sampaoli y Gisela Galvan) quienes coincidieron en sus
relatos y fueron contestes con lo plasmado en el acta de
procedimiento.

III. En funcién de lo expuesto, el doctor José
Ignacio Calonje concluyé en la siguiente calificacién
legal:

III.1. IPP n® 01-02-000971-21/00:

Hecho 1: Reduccién a estado de servidumbre en
concurso real con lesiones leves calificadas por el
vinculo en un contexto de violencia de género
(reiteradas), a tenor de los arts. 54, 92 (en funcidén de
los arts. y 80 incs. 1 y 11) y 140 del Cédigo Penal. De
manera alternativa, el delito de lesiones leves
calificadas por el vinculo en un contexto violencia de
género (reiteradas), a tenor del art. 92 (en funcidén de

los arts. 89 y 80 incs. 1 y 11) del Cédigo Penal.

19



e

-

e

Hecho 2: BAmenazas calificadas por el uso de

arma! conforme lo dispuesto en el art. 149 bis primer

pérﬁ%fo segunda parte del Cédigo Penal.

1

ITI.2. IPP n°® 01-02-001557-21 (causa

acumulada) :

Bmenazas agravadas por el uso de arma conforme

el art. 149 bis primer parrafo segunda parte del Cddigo
Penag.
I11.3. IPP n° 01-02-003616-20/00 (causa
acurhulada) :
3 Amenazas simples, de acuerdo a lo prescripto
por el art. 149 bis primer parrafo primera parte del

Cédigo Penal.

III.4. Por uUltimo, el citado fiscal puso en

conc%imiento que en el marco de la causa principal, junto

a lé totalidad de sus causas acumuladas, habia solicitado
¥

de NManera conjunta la detencién Martin Alberto Marcelli,

comg asi también la implementacién de una custodia

per

anente respecto del mismo -a fin de evitar multiples

confignas policiales sobre cada una de las victimas,

s . . . 2 .
sierndo ello un dispendio funcional Yy econdémico

inngcesario- y también el allanamiento de su morada, para

su %egistro y eventual secuestro de elementos conducentes

para la investigacidén, todo lo cual se encontraba aun

]
pendiente de resolucidn.

]
1

en

Requirié que se hiciera lugar a la acusacidén y

razén de ello se dispusiera el apartamiento del

{
enjyiciado de su cargo publico (o en su caso su

i
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de Magistrados y Funcionarlos
incia de Buenos Aires

suspensién) a fin de zanjar todo obstaculo respecto de
las medidas de coercién que fueran instadas ante el
érgano jurisdiccional interviniente en autos, en miras al
éxito de 1la pesquisa. Para ello considerdé que, sin
perjuicio de los fueros de los que aun gozaba, en el caso
no se aplicaban toda vez que se trataba de delitos ajenos
a su funcién.

A tal fin, adjuntdé copia de 1la medida de

coercidén peticionada, en donde se expusieron de manera
fundada los motivos por los que se pretendia la misma,
extremos que permitian inferir -sin lugar a dudas- el uso
abusivo del cargo publico y aprovechamiento indebido de
los privilegios que aun le asistian.

IV. En el dia de la fecha la doctora Maria Raquel
Ponzinibbio, defensora del doctor Marcelli, presenté un
escrito por el que solicité que no se acumularan los procesos
S.J. 465/18 y S.J. 611/21.

Arguyé que los objetos de ambos eran distintos vya
que en un caso se imputaban hechos cometidos en el ejercicio
de la funcidén y en el otro serian presuntos delitos ajenos a
la funciédn.

Agregdé que las causas se encontraban en distintos
estadios procesales y refirié que la acumulacidén subjetiva no
se hallaba 1legislada por cuestiones de economia procesal,
sino en garantia del propio imputado.

Peticioné, a fin de cumplirse con la garantia de
juez natural (art. 18, Const. nac.), que se realizara el

sorteo de un nuevo Jurado. Sostuvo, también, que la
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i . , . . .
inté€rvencidén de los mismos integrantes violaba la garantia de

impéLcialidad y que la decisién del Cuerpo ya conformado en
L]

la %ausa S.J. 465/18 podia tefiir de parcialidad la decisién
en €l presente.

. En definitiva, requirié que no se acumularan los
expé ientes, convocadndose a un nuevo Jurado conforme fuera
res%élto por la Secretaria Permanente.

) V.1l. Adelantamos que los planteos formulados por la
doc#bra Ponzinibbio no pueden ser atendidos.

. En primer lugar, debe seflalarse que este Tribunal
comParte -en todos su términos- la resolucién de Presidente
de

acufjulacién de las actuaciones S.J. 465/18 y S.J. 6l1/21.

i
e

fecha 9 de noviembre del corriente afioc que ordendé la

Tal decisidén -debidamente notificada a la -‘defensa

B

del’doctor Marcelli el dia 12 de noviembre del corriente afio-
dev

52, ley 13.661).

ene extemporanea, lo que sella su suerte adversa (art.

gy 4= ns

' No obstante que 1lo referido es suficiente para

deS%stimar lo peticionado, cabe destacar que la existencia de

diskintas actuaciones en las que se imputen a un mismo

magﬁstrado y/o funcionario delitos ajenos a la funcién vy

delﬁtos en ejercicio de ella, no necesariamente conllevan su
1]

des3dcumulacién. Asi sucedidé en los autos S.J. 340/16 y su

acufp. S.J. 349/16 seguidas contra el doctor Martin Javier
Piiiolo en las que el Jurado -designado el 15 de noviembre de
201

!

fonfacién del proceso y en las actuaciones S.J. 349/16 -

- hizo lugar en los autos S.J. 340/16 -delito ajeno- a la
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LBERTO GIMENEZ
io Permanente del Jurado

da Eniyf€iaento de Magistrados y Funcionaios
Provincia de Buenos Aires

delito en 1la funcién- declaré que 1los hechos denunciados
integraban su competencia.

Por lo demds, contrariamente a lo que alega 1la
defensa, la acumulacidén subjetiva se encuentra expresamente
contemplada en la ley de enjuiciamiento en su art. 25 inc.
d).

Tampoco la doctora Ponzinibbio expone algun

umento que permita advertir dénde -a su entender-

radicaria la violacién a la garantia de imparcialidad de este
Jurado.

Para finalizar, es dable sostener que la
acumulacién dispuesta en la presente causa no implica -de
ningin modo- el atraso del trédmite en detrimento del
expediente originario. Ello pues, en los autos S.J. 465/18 se
declaré la competencia del Cuerpo y se corrieron los
respectivos traslados (restando aun completar la contestacién
de la defensa en los términos del art. 33 de la ley 13.661)
situacién que no modifica ni demora lo que el Jurado debe
resolver en esta oportunidad (conf. S.J. 516/19 “Rivero”,
resol. de 29-VII-2020 a contrario).

V.2. BAhora bien, ya en lo que hace al tratamiento
de la cuestidén por la que fuera convocado este Tribunal, cabe
destacar que, en el proceso ante el Jurado de Enjuiciamiento,
el requerimiento fiscal hace 1las veces de acusacién de
acuerdo a lo establecido en los arts. 3 y 19 de 1la ley
13.661, en concordancia con lo regulado por el art. 300 del
Cédigo Procesal Penal (conf. doct. expte. 3001-1377/01
“Cazeaux” y S.J. 262/14 “Marabotti”).
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Ademds, y no obstante tratarse de delitos dolosos
los iglescriptos en la imputacién (recaudo que exige el art.

19,

e W o
-

ley 13.661 -t.o. segun ley 14.441-) 1lo cierto es que un

segmgnto de los mismos permite sostener que se estd frente a

%

wein G )

supuestos en los que prima facie se comprometeria 1la
i
obliigacidén -deber- que el Estado argentino asumid respecto de

la fabida diligencia en la investigacidén y sancidén de esta
cla:l de delitos -de género- (arts. 1, 2 y 5.a. de 1la
Con%incién sobre la Eliminacién de todas 1las Formas de
Disé iminacién contra la Mujer; Declaracién sobre 1la
Elifinacién de la Violencia contra la Mujer; arts. 8 y 25 de
la ¢£nvencién Americana sobre Derechos Humanos; art. 7.b. de
la onvencién Interamericana para Prevenir, Sancionar vy
Err Cicar la Violencia contra la Mujer -Convencién de Belem
do aaré-; art. 3 de la ley 26.485), pudiendo impactar en el
der%cho al acceso a la justicia de las mujeres en condiciones

d .
©

conjecuente responsabilidad internacional que acarrea su

gualdad; art. 2 incs. F y E de la ley 26.485, con la

A

eveitual incumplimiento (SCBA, conf. -en 1lo pertinente-
caugas P. 109.447, sent. de 08-V-2013; P. 114.826, sent. de

I-2013; P. 111.858, sent. de 12-III-2014; P. 122.554,
de 07-III-2018; S.J. 510/19 “Gbémez Urso y Vifas”,
resgdl. de 29-XI-2019; S.J. 406/17 y acum. S.J. 428/17

“Gagcia", veredicto y sent. de 5-III-2020). A lo gque debe

agregarse, con andloga intensidad, la necesidad de resguardar

s

el interés superior de las nifias involucradas, tales son la
hij;. del funcionario denunciado y 1la hija de 1la victima
Venonica Paula Garcia Gémez (arts. 19, CADH; 2 a 4, y 33 y
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34, CIDN; Corte 1IDH, <caso “Weliz Franco y otros Vs.
Guatemala”, 19-V-2014, nros. 133 y 134).

En virtud de 1lo expuesto, corresponde declarar
procedente la formacién del proceso de enjuiciamiento (art.
19, ley 13.661).

Por ello el Jurado de Enjuiciamiento de Magistrados
y Funcionarios por unanimidad de los miembros,

RESUELYVE:

PRIMERO: Desestimar los planteos formulados por la
sefiora defensora oficial, doctora Maria Raquel Ponzinibbio.

SEGUNDO: Hacer lugar a la formacién de proceso de
conformidad a lo dispuesto por el art. 19 de la ley de
enjuiciamiento.

TERCERO: Suspender a partir de la fecha de
notificacién de la presente al doctor Martin Alberto
Marcelli, titular de 1la Defensoria Oficial n® 3 del
Departamento Judicial Azul, con sede en Olavarria,
disponiendo el embargo sobre el 40 % del sueldo (art. 35 de
la ley 13.661), comunicando lo resuelto al Poder Ejecutivo y
a la Procuracién General de la Suprema Corte de Justicia a
sus efectos.

Registrese y notifiquese.

Con lo que termindé el acto, siendo las 35 horas,

doy fe.

ES ALBERTO GIMENEZ

‘ §ecretario Permanente del Jurado

Enjuiciamiento de Magistrados y Funcionarios
Provincia da Buenos Alres
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