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En Ia c:udad de La Plafc, a los vemtn‘res d:cs del mes de febrero

de dos mil doce, siendo las 11:00 horas, sé redne en el Salon"' '

. Dorado de la Honorable Cémara de Senadores de la Prownc:c .
de Buenos Aires el Jurado de En;u:c:am:ento de Magistrados Yo
Func:onanos designado en- el expedtente SJ 92/ 10 caratulado _

"NEIIENDAM Marfa Viviana.. Juezc a cargo del Juzgado de. 3

del sefior Presrdenfe del Jurado de VEmu:c_:am:enfo.. de .
Magistrados y Funcionarios, doctor Eduardo. Julio, Peﬁig’iani, 'Iés '

Primera Instancia en lo Civil y: Comerc:al Nro 1 de Bah:a Blanca o _
- OTANO MANTEROLA Mamn Mtguel Denunc:a" Con Ia presencrc_ .

N/ ~ sefores Conjueces doctores Clarg Cnstma Serwm, Ahho Rlcardo L

Rosello, Alben‘o José Tessone y B;envenldo Rodnguez Basa!’o ylos -
senores Leglsladores docrores Gonzclo ROICO Afancsof Cnshnc
Beatriz Floromonh . Julio Garro, Fronco Agustin’ Cawgha y Ambal'

Julio Asseff. Los sefiores Jurodos presem‘es presfcm ;urcmem‘o
ante el sefior Presidente de’ desempeiiar. ﬂe_lmente el .cargo. :
Actia como Secretario el Dr"‘Ulises"Giménez "Coni‘”gurdndése el
qudrum exigido por el arﬁculo 182 de Ia Conshfuczén Provrncm! y
el art. 12 de la Ley 13.661 para la conshfuc:én y funcaonam:enfo '

.'del Tribunal, previo tm‘ercamblo de: opm:ones enfre los. senores'}‘ -
. m:embros presem‘es el Jurado dijo: que ha s:do deb:damenfe o

G elagnsmdosyfamonms .
ownmdeaumosmes s

convocado para dec:dlr la. s:gutem‘e cuesttén 3Conf guran los R
hechos expuesfos en: la denunc:a un caso que compefa a !o S




jurisdiccion propia de un Tribunal de Enjuiciamiento?, —---—--me-eem--

) El denuncia;xfe —-lefrado apoderado de Alfredo Harriot- en los
autos "SALVATORI REVIRIEGQO, Gustavo Jorge ¢/ HARRIOT, Alfredo
s/ Dafios y Perjuicios” (Causa nro. 99.265), refiere que su cliente
fue condenado al pago de § 12.000, mds intereses y costas, en
beneficio del magistrado, Dr. Salvatori Reviriego, Juez de la Sala |
de la Camara Civil y Comercial del Departamento Judicial Bahia
Blanca.

Que a fs. 374 solicité que; “...ante el depdsito efectuado, pago
y dacién a embargo solicito se suspenda la ejecucién de las
medidas cautelares ordenadas desde el 18/05/2009, dado que
la acreencia se encuenira garantizada con el depdsito
efectuado. Amén de la inhibicién decretada y trabada en
autos...” (Anexo Documental |) ‘

Indica que de tal pedimento la Dra. Neiiendam confirié traslado
a la contraparte, quien lo contestd extempordneamente. Que la
jueza dicté interlocutoria a fs. 379, sin tratar la cuestidon del plazo
vencido, limitdndose a indicar: "Téngase presente lo expuesto”,
violando el derecho de defensa de su cliente y la garantia del
debido proceso, mediante la admisién solapada de petficiones
de la contraria.

Ademds sefiala la falta de fundamentacidn de dicho auto que

se limité a consignar: “Atento a lo que resulta de las constancias
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de autos..." “por Ios fundamenfos verhdos en -el. escm‘o que -
anfecede, deberdn prosegu:rse los framn‘es de Ic e;ecuc:on -
romovida...

Asf entiende el quéjoso que no surgé:

1) @ que constancias hace referencia; :
2] que coligié la Dra. Neiiendam .de las céns’fangiq’s ‘que- no
indicg;-—-— ' M

3) cudl es la trascendenc:a de las consfanczas en el “fema U ‘

- "decidenci;

4} cudles constancias fueron efectivamente cnahzadas

——- Aduna que fampoco ]usfmco en derecho por qué hac:a suyos Ios
argumentos del acfor ni cuales de los’ desplegados por el

reclamante eran. pan‘e de su decision, denotcndo de manera j
preocupante que no leyé con ofenC{on la pieza de fs. 374 y via., ' )
en tanto de ella surge que jamas se pidié el levantamiento de Ia
inhibicién general de bienes trabada, sino la limitacién de - |
medidas cautelares dentro' de los limites .de la rozondbilidad | |
juridica. ' : R

Expone que conira la mencionada resolucién obrante a. fs. 379, -
inferpuso recurso de apelacion. Que la Sala i de la Cémara Civil -
zanja todas las cuestiones, pues entiende que la Dra. Nenendam '

alongé Jmproptomem‘e los plazos-de: un traslcdo, benef:c:ando al-

magistrado accionante con la consideracion de un:escrifo
exfemporcneo La Alzadc admn‘/o los argumenfos de suspensron.. o !

N |3 P '
—_ N . R1EA 8, 7
\\ R UYsT ,‘,4{“ PEN , , ,

- ) eapfiro etfs
A ,'- Gtradosybin au’-

= i % n’rf Buenog ires
}.\- / o




de medidas de embargo y ejecucién, declarando la nulidad del

decisorio.
Finalmente se agravia por haber solicitado copias a partir de fs.
374 de los autos para redlizar la presenfe denuncia -
concediéndole la Jueza el préstamo por 24 hs., no obstante lo
cual las mismas no han podido ser obtenidas pues la causa se
concedié -mediante providencia posterior- en préstamo a la
letrada y cényuge del magistrado Dr. Salvatori Reviﬁego, que

retird el expediente del Juzgado.
1) Seguidamente los doctores Pettigiani, Servini, Rosello, Tessone
Atanagsof, Fiordmom‘i , Garro y Caviglia dijeron: Andlizada la
denuncia a la luz de los anexos documeniales que lucen
agregados por cuerda al presente -copia de las aludidas
actuaciones judiciales-, y de su cotfejo con los cargos
endilgados, adelantamos que la denuncia no puede progrésar,
como quedard demostrado en los pdrrafos siguientes,—----—w-m--

i) En tal inteligencia, surge del ftramite de los autos
cuestionados, que 'inic:‘adc la ejecucién de sentencia, se
presenta el demandado dando en pago las sumas deposifadas,
doce mil pesos en concepto de capital, y a embargo, diez mil
pesos para cubrir intereses y acrecidos hasta fanto se apruebe la
liquidacién, solicitando se suspenda la ejecucidn de las medidas

cautelares decrefadas -sobre inmuebles- dada que la
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acreencia se encuenfro garonhzadc con eI deposn‘o olud:do {fs
374).

S.S. resvelve confenr fraslado al cctor (fs. 375).

A fs. 377 la Dra. Nenendom oprueba la hqu:dacron presenfada a
fs. 363/364 por.la suma de vemhun mil- dosc:enfos ochenfc Yy
cinco pesos con treinta cem‘ovos {21 285 30} Ademas regula

honorarios. - - - |

Posteriormente el actor confe'sfd el "trc.is[cido," q’ﬁrfricndb quelo
‘hace espontaneamente porqué debid ser notificado por céduia.
Agrega que el accionado sélo dio en pago Ic 'surhd
correspondiente a copn‘al en fom‘o que | Ia restanfe se dro a
embargo -infereses y cosfos— mohvo por el cual no esta
obligado a perc:btr el ccpn‘ol hasta tanto no se le paguen los
intereses. Por lo demds se adeudqn hqnordrios, lo que excede los
fondos depositados. Por ello solicita no se dejen sin efecto las

medidas cautelares ordenadas (fs. 378}
S.S. dispuso: “Téngase presem‘e lo expuesto Afenfo lo que resulfc
de las constancias de autos y por los fundamenfos ven‘:dos en el

escrifo que antecede, deberdn - proseguirse los framifes-.de- Ia

ejecucion promovida. Rechdzase en consecuencic el pédido L

formulado por el ejecufado afs, 374,. con cosfcs a :sU. cafgo.
Difiérase Ia regulac:on de honoronos de la. mc:dencrc para U

opon‘unfdad Nohf:quese" fs. 379-

—,



Se presenta el demandado, apela los honorarios por altos, sobre
los intereses da en pago, solicitando se de por decaido el
derecho por no haber contestado el actor en tiempo y forma el
fraslado que le fuera conferido. Pide se dejen sin efecto las
medidas cautelares dictadas -embargos- (fs. 384/385).~=m-=men=ammmx
S.S8. luego de conceder los recursos de apelacidn en relacién a
los honorarios regulados, resuelve en cuanto a lo peticionado
" estar a lo resuelto a fs. 379 (fs. 386}.

Posferiormenfe, la Jueza ante el 'pedido de dictado de sentencia
del actor, resuelve citar de venta al ejecutado (fs. 388) .-

IV) El demandado presenta recurso de apelacién contra el auto
dictado a fs. 379, disponiendo $.S. concederlo (fs. 391 y 392),—--

Posteriormente interpone aclaratoria con apelacién en subsidio,
solicitando se deje sin efecto el auto dictado a fs. 386. Por
iremediable relacién también interpone apelacién conira la

resolucién de fs. 388 —citacién de venta-.-
S.8. dispone conceder en relacién y con efecto diferido el
recurso interpuesto (fs. 411).

Posteriormente la Dra. Neiiendan resuelve mandar adelante la
accién hasta que el ejecutante haga integro cobro de la suma
de doce mil pesos, con mds sus intereses y costas (fs. 413).-———--—-
Presentados los memoriales comrespondientes, los integrantes de
la Sala Il de la Cédmara Departamental, consideran: “...Lleva

razén el recurrente cuando afirma que el escrito de fs. 378 fue
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presenfado exfemporaneamenfe, pues Ic: prov:denc:tc de fs 375 "
quedd nohﬁcada ministerio legis el 5 de j junio de 2009 por lo que" -
el término acordado vencid el 12 de ese mes, o el 16 fomando el | »
plczo de gracia prewsfo en el art. 124 del Codtgo Procescl En'

consecuencia la resolucién que por todo fundomem‘o remite a

“los verhdos en ese escrito y a-*lo que resulfa de las consfanc;as'

' de oufos” sin referencia concrefa c nzngunct de eilas, no cumple 'f: '
con_ lo dtspuesfo por el crf 161 lnc 1° del ordenamlenfo rifval. -
' Corresponde entonces hacer lugar ql : pl.cmteo de nul;dod
formulado en los términos del art. 253 del Cédigo Procesal y, -
dado. que. la cueshon se encuenfrc debtdcmenfe susfanc:ada, o

proceder sin reenwo al- frafamlenfo de la pehc:on S MQS«

adelante expresqn. "...Encontrandose depos:fcdo.en la cuen'fd

" de autos el dinero que los emb'orgos- orde'n“ados‘ pretendian

asegurar, corresponde eshmar el pedldo que formula el

ejecutado para que no se lleven a cabo dihgencms tendientes a.

hacer efectivas ‘Ias medldas (arts. 204, 500:y 533 del _Codlgo
Procesal). Es que el dinefo —que ya ha sido- dado eh pdg'c) en

cfender los mfereses que corran hastc el momenfo de’ lc - ,-
extraccién... ", Por ello el Tnbunol decIara la nulldad de o -
resolucion de fs, 379 y se resuelv.e_dejcr _s:n efecfg ,Ios .embargos E

foda la extension de Ic liquidacién aprobcdc— cubre el Jmporfe- _
tal de la sumo ejecufczdc quedando n saldo deshnado a, -
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disSL;estos a fs. 362 y 369, imponiendo las costas al ejecutante
que resulta vencido.

V) Resta abordar la queja en relacién a la falta de entrega de las
fotocopias solicitadas. En ese orden se presenta a fs. 460 el
lefrado del demandado requiriendo ia expedicién de fotocopias
certificadas a partir de fs. 363. S.5. decide que fundado que sea
el motivo se proveerd (fs. 461). El demandado funda su peticién
a fs. 462 y siguientes, $.S. dispone expedir las copias a cargo del
recurrente, concediéndole en préstamo el expediente por 24
horas.

A fs. 466 el actor, a efectos de practicar .liquidacién solicita
préstamo de las actuaciones, el que es concedido por el término
de 48 hs., con fecha 16 de marzo de 2010 (fs. 467).~~—---~esmmeeue-

Con fecha 26 de marzo de 2010 se recepciona escrifo de la

actorag por el que practica liquidacién y pide regulacién de

honorarios.
Que lo expresado demuestra que a partir de dicha fecha, los
autos quedaron a disposicion del denunciante para solicitar su
retiro y obtener las fotocopias requeridas.

VI) Entendemos, por todo lo expuesto, que los femas traidos a
conocimiento del Jurado resultan de fndole netamente
jurisdiccional, habiendo sido encarrilados por las vias procesales
comrespondientes y efectuadas las comrecciones pertinentes, a
través de la revisidon de la Alzada. En definitiva el proceso transité
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con los avatcres e mc:dencras que le son problo\s,ym encom‘rah@o
remedio por Ios causes naturales establecidos a tal ﬁn

i) En concordcnc;a con lo sefalado se ha expedtdo el mdx:mo
Tribunal Nacional: "La plena libertad de dehberac:én y dec:s:on
con que deben contar los jueces resultaria -afecf_ado si esfuyrerqn

consideraciones ‘expuestas en sus 'svenfehe‘ic‘J:s[sedn _objetables,
* . siempre que ellas no constituyan délites o.traduzcan’ inepfifud
‘moral o intelectual pdrc desempeﬁdr el 'cc'rgo“’{ (CSJN, caso
"Arigds", 1969, Fallos T. 274, P. 415).

pautas sobre las razones vdlidas para proceder a la suspensién o
remocién de un juez, lczs cuales pueden ser, entre otras, mala

conducta o incompetencia. Ahoro blen los jueces no pueden ser

destituidos Unicamente debido a que su decision_ fue revocada
mediante una dpelacién o’ revisibn de un érgano judicial
superior. Ello preserva la independencia interna Vde Ies erees,
quiénes no deben verse compelidos ‘a. evitar disentir cp,nfel
drgano revisor de sus decisiones, el cudl, en defi'ni‘ﬁ'\v/g,_sélo ejer_ce
‘una funcién jufisdiccioha! diferencicda y Iimitadd a cfender los

originario" (C..D.H. caso “Apn‘z Bcrbera c/ Venezuela
considerando 84).

Dr.ULISES ALBERY
Seuelanu Permangs
e

“eXquestos al riesgo de ser removidos por el solo hecho de quelas .

En la misma linea se ha expedido Iq_Corfe,Im‘-_eramericdnd de

Derechos Humanos: “...el derecho internacional ha formulado -

puntos recursivos de’ las partes - dtsconformes con el fallo. -




Vill) Finalmente, cabe destacar, que reiteradamente en el
dmbito del Jurado de Enjuiciamiento, se ha sostenido en casos
como el presente, que el proceso instituido por la ley de
Enjuiciamiento, no constituye una alternativa mds para censurar
las decisiones de los Magistrados, cuyo acierto sélo puede ser
revisado a través de los carriles estatuidos en el cédigo procesal
respectivo, cuestion por ello gjena a la jurisdiccién de este

Jurado.
También es doctrina consolidada en ia materia: “El tribunal de
enjuiciamiento no puede ser utilizado como via alternativa para
la obtencién de resuliados jurisdiccionales, el mal desempeiio no
se configura por la comprobacién del error en que pueda haber
incurmido un magisfrado que dicta resoluciones en el marco de
un juicio determinado. Las causas arriban a instancias revisoras -
ordinaria o exfraordinaria- para subsanar los errores que pudieran
haberse cometido, o incluso para revertir pronunciamientos en
los que se frate materia opinable”. [conf. doct. Exptes. 3001]-
179/04, 3001-567/04, 3001-779/04, J.E. 08/05, J.E. 02/06, J.E. 12/05,
J.E. 21/05, S.J. 42/09, S.4. 10/08, S.J. 14/08, S.J. 25/08, S.J. 21/08).--—
IX.- Acto seguido los doctores Asseff y:Rodriguez Basalo
consideran que se encuentran configuradas las circunstancias
para abrir la jurisdiccion del Tribunal de conformidad a lo

establecido en el arf 27 de la ley de marras.

.
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X.-El Dr. Tessone no obstante lo- expuesfo, enhende opon‘uno )

que se remn‘cn las ocfucc;ones a la Suprema Con‘e de Justicima =

fin de que los hechos denunciados sean onahzodos en el ambn‘o
de supennfendenc:a del Supenor . .Tnb.qnol provmcnal de
conformidad a las previsiones del art. 18 inc: '“g" de la Le)'i'13 661

Dicha propuesta es aproboda por los. mfegranfes del Jurado que )
componen la moyona referenciadg.——--

Por ello el Jurado de En]wczomfenfo de Maglsfrados y
Funcionarios RESUELVE: :
PRIMERO: Por MAYORIA declarar que los hechos frofodos no -
resultan comprend:dos en la Junsdlccoon del Tnbunoi (arf 27
primer pdmrafo de la ley 13.661). e 2

SEGUNDO: Remitir —por MAYOR!A- copto cerhf:coda de la
presente a la Suprema Corfe de Justicia de conformidad a lo

consignado en el apartado X de 'Ia p}esenfe. {art. 18 inc. g) Ley
13.661). '
TERCERO: Disponer por MAYORIA el ciere .y arch:vo de lcs
presentes actuaciones.

Registrese y notifiquese.——-- _— —
Conlo que termmo el acto siendo las iy 50hs flrmondo Ios senores

Jurados por ante mi, doy fe.
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