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K e/ Jurado dellbere

La defensa ratifica todo la expuesto en /os escr/tas presentadas
. oportunamente Solicita cormo cuestion previa se resuelvan el ped/da de
. archivo y Ia recusaaan del Jurado por perdida de /mparaa//dad ya que T

- de aceptarse el resto de los cuestionamientos devienen abstractas ——

" Corrido b‘as/ado ala ProcuraC/on Genera/ el Dr. Femandez 50/1c1ta @l
rechazo de /as presentaaanes efectuadas por la defensa emmmemmm—— f, ‘1' I

Respecto a la: /mparaalldad del Jurado sostiene el acusadar que

Tribunal actud dentro de las facullades que le atarga el marco /ega/ y
que no se ha probado que lo decidido en oportun/daa‘ de reso/ve/:se la

admisibilidad /mp//que perdida de parcialidad. Respecto a /a so/tcrtud de .

archivo el art. 115 de la Constitucion Nacional es una rorma procesa/
solo aplicable a los jueces inferiores de la Nacion. Por o expuesta d/cha e
norma no resuilta aplicable en el ambito local por tratarse de mater/a no: -

delegada. En referencia al cuest/onam/ento de haber. exced/da el p/azo
razonab/e para reso/ver ent/ende que a'/cha c'/rcunstanaa ' o

?’,’ i en caso de que /a srtuaaon no se encuentre espeaf' cament regu/ada
L en la ::/tada norma.--- - :
. I:'/ Pre5/dente /nV/ta alas an‘es a ret/ralse-de /a Aud/enaa a fin de.que

e I Corresponde abacarse a Ias planteos lncoados como previos
o’ por Ia defensa .en esta aud:enc:a prellmlnar.







,Fallos 327 1914, consrdexando 17 deI voto de Ia mayoria, Yy tamblén por COIIJUSCG en'la ca

En apoyo del temperamento seguido, -se ha. exped/do el Superlor
Tribunal Nacional al refenrse a las recusaaones en los ]UICIOS po//t/cos y-'ii:? .

el restringido criterio que debe primar en esta materia: *En efecto, Tos agrawos .
tendientes a cuiestionar el rechazo de la recusacion deben hacerse necesariamente cargo ademés. de la - g
doctrina de fos precedentes de esta Corte en que hace pie 9! fundamento esencral segwdo por el tnbunal ;' = s
a quo para denegar la lmpugnacnjn Es asf que, ante planteos substancialmente idént;cos alos que se" :
concretan en el sub examine pero encaminados al aparfamiento de un miembro del érgano ;ngador, A
aste Tribunal ha dejado establecido due no puede aplicarse al juicio polftico el mismo estér_zdar;de : }-f -
imparcial)'dad que el que se desam:l/a en sede judicial, pues la circunstancia de admitir mulfiples. : '
recusaciones por prejuzgamiento, enemistad o presunto inferés en la destitucion- de un funcmnano,- N . .
llevaria & desintegrar el 6rgano establecrdo porla Constitucion para efectuar ef oontml entra los podems B 3_ :
Y por ello, una situacién de esta natwaleza frustrana el apropiado ﬂmcfonamlento del s:stema al sustraer:, E:;
el conocimiento de la causa al poder oonb’olante prewsto en el ordenaniiento nonnatlvo constftuclonal o" ;
Infra constitucional vigente, sea porque .cualquier modo alternativo de memplazo que 58 hublefa elegldo o
podria ser tachado de inconstitucional, o fuera por impedir derechamente la conistitucion. del érganoﬁ ) ,:i ;
(pracedente *Del Vaf", Fallos: 314:1 723 considerando 9° del voto de la mayoria; doctrina m:terada por}._ Lo
conjusces en los autos 'Molzné 0 Connor, Eduardo s/ su remocitn’, sentencla del 1 de jumo de 2004 5

o Bogglano, Antonlo d jUICIO poht:co segurdo por el Honorable Senado dela Naclén séhtencra def ;16 d
s agosto deo 2006 Fallos 329 3235 cons:defando 1 7 del voto de Ia mayona) —m re. Molma de Alcézar"
346, XLI—— e .

I' 2.~ SOIlatud de archlvo de Ias aduaclones.
I.-‘/ Dr. Gonzalez A: a5 ya reltefa e/ p/anteo efectuada

med/ante e/ cua/ 50 licita ,arc/uva a'e /as actuaaones ‘una'

prescnpto por eI art/cu/a 15 tercer parrafo de /a Constituaan }ar:/ona

: 4 por con5/derar que i h’ ;transcurr/do e/ p/azo de 180 d/a'

dea.s'/on de abr/r e/ procea'/m/enta de remoaan sm baberse ctado
falo. :f:‘:' - ‘ e
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aglstrados y funaananos"”" :

,.,‘._;_

as norma.éjde/ cad ga de r/ta prownaa/ cuando /a ley t/ene regu/ada

espec:f‘camente ‘j/a cuest/on, coma 5ucede can /a aqw somet/da a o
tud/o'_‘ Por e/la no resu/ta ap//cab/e el arbcu/o 339 de/ CP P., al caso -
5/ena'o pertlnente tampoco /a jur/spruden(:/a‘tra/da en (:/ta por e/ :1

presentante— tods" vez que e/ tema ana//zado s¢ 17 ge por/ _~c1'/sp05/c10n -

peciica conte ida. enel art; 38 dela Ley 13, 661,:: : e

hé/mente en ‘5 rno a/ p/anteo de haber excecﬁdo este Tr/buna/ e/ plazo ‘




C/rcunstanaas de/ caso, requeridos porla ]unsprudenaa /ocal y de Ia‘:',.

Corte Interamer/cana, para avalar dicho planteo,~ :

Por e//a, el Jurado de Enjwaam/ento por UNANIMIDAD de los m/embrasf : :
presentes RESUELVE: Rechazar los p/anteas prewos /ncoadas POr /af -

defensa en esta audiencia. pre//mlnar.

Las: paftes ingresan al recinto -y se les da lectura de /o resue/to 2

j precedentemente.

Segwdamente el sr. PreSIdente concede la palabra a la defensa.--—-----'i
E E/ Dr. Ganza/ez Amaya. fotmu/a reserva de recurrir . la pn%‘ente. -
reso/ucvon par fas vias Junsdfc::/ona/es pertinentes. - No obstante /o' .
expuesto mantiene - las - nulldades /nterpuestas apattunamente.f,

Considera que los argumentos esgnm/das por el Jurado no resuftan

suficientes porque la decision se vincula con una cuestion trascendente, -

como es la admisibilidad de la acusacion. N
. II- Ca/responde reso/ver Ias nulldades /mpetradas oportunam

D /a defensa ymanten/a'as en, esta aud/enr:/a. e

gy 2 Cuestianes Prellmmares. e S :
E/ DF, Gomez a/ ofrecer /a prueba por e/ pnnc;p/a de eventua//a'ad-f
nuevamente en esta aud/enaa pre//m/nar deduce declaraao

nu//dad por /ncanst/tuc'/analldad y wa/aC/an de/ a’ebldo praceso respect

de Ia resaluc;on de/ Jurada que dec/ara /a adm151b1//dad de' fa acusacior
(fs 422/438) - cmnimis s
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: 'Coma'o el canespond/ente traslado y escuchada la parte acusadoza que A };:; :
- so//::/to el. nechazo de Ia nu//dad deduada, carrespande en este stada -

" abocarse @ sit tratam/enta. e

El defensor pretende eqgiiiparar Ia dec/a/aaan de admIS/bi//dad de Ia"‘ff s
" acusacion /nstaurada por la Iey 13 661, con la e/evacvon a _]UICIO
contemp/ada en la Iey 11. 922 No obstante, camo puede adverarse, el -

presentante atribuye. envneamente a este enjuiciamlenta de natuna/eza

politica todas las caracteristicas tibicas del proceso’ penal De alli’ en,fff -

mds, extrae consecuencias inatinentes para este espeC/a

enju1c1am/ento.

La naturaleza de este t/pa de procesos ha slda preasada par la Corte g

Suprema de Just/C/a de Ia Nac:an, al sostener que /os Tnbuna/es deff;
Enjuiciamiento - no - t/enen caracter Judicial ni - lampoca son organoslii'i
~adm1n/5trat/vos, sino que solamente ejercen aMbuc:anes de. t/pa polmco i

;at/nentes a /.'a' -3
;19800 320)."

- ifPar otra parte,.

respansabllldad de los jueces j‘-‘(Fallaf:

es ewdente‘que la /ey estmctura en ,form' definida las

E

L Y



a qaturalez 4 jud;c:al por lo que sus ex:genc:as
1 resuefto ante ﬂagrantes wolac:ones formates j‘ﬁ

S = prev ment tlp/fcada. (arts 18 y 31 Cons ac.). e'q
la' denun(:/a ’d , la ;Proc' r‘ CIOA 'General a A
denomlnado 'que Ialdescr/paon

Cam:smniiBrcamera/ t/enen coma

~orque‘el :cumpl""i lento de n 'eber"'éconaélda en una
: é}(/stenaa d ‘.una' /nobservanaa de Ias
ende no pueden /ntegrar e/
derecho V/gente. M

cho

b//ga(:/ones ' carga del Dr. Gomez y par
'nc:onadar Na ser/a der/vaaon razanada del




’ Adm/nlstratlva y Fallos de/ Max:ma Tribunal Naaana/ "Balda, M/gue/ c/ g

‘Provincia de Buenos A/res”F 311:1007).

- Cabe. advert/r que los cuestionam/entas que se. deta/lan a cant/nuacmn L
"fueron tratados - y- resueltos por- este Jurado en - oportun/a'ad de"'

' pronunaarse sobre la admision de la acusacion.-

Camo variante de lo gener/camente expuesto en el punto II /ntraduce e/ .

acap/te "b” a su escr/to, /ncorporando a ex:gem:/a de /a perd/da de

“virtualidad de los actos cump//das en los respect/vos pracesos pena/es: :
: para fundar la acusacion aqw f esgrimida en su contra. Sin embarga, tal - .
'eXIgenCIa no responde a n/nguna prevision legal, slendo /nd/ferente:‘ i;i:
- para el enjwc:am/ento /a suerte de los actos procesales lmp//cados, toa'a ;Z; . -
f' vez que- o en;u:c:ado es. la conducta del magistrado . o func;onar/a'f ‘, T
cuesaanado en tanto se ana//za si el mismo.ya no reune /as cona’/aonesiff
: de ldone/dad /nherentes a su cargo para continuar en su desempeno. -

;iASIm/smo af‘rma que sin conductas suscept/b/es de ser subsum/das en
e/ t/po no hay nf'racaones" por' ende queda exc/wda toda 3. pOsil

é_f a’e san(:/an Na hay sanaa ) sm na conducta" prewamente ﬁp/fcada.
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V'buena conducta que era cond:c:én mdlspensable para la preservac:én de su empleo (art 176 de Ia
-Constrtuctén ".mvmc:al) EI del:to 0 la falta como causal constltuyen formas de mal dessmpeno ‘0
-claudfcacmnes dela buana conducta E. 04/07 “Masson Rogel:o’) : : .

lmtlar sent:do 'se ﬁa expedldo Ia Co:te Supmma de Justlc:a de ) Nac:én Mal desempeﬁo o mala
ducta n }equfemn la comls:én de un: ‘ delito,. sino que basta para separar a un maglstrado la

osttacmn d .que no se encuentra en condlcrones de desempenar el cat;qo en la c:rcunstanc:a que S

“los poderes politlcos Io engen, no es necesana una conducta onm/nal s suf clente con que eI lmputado o

a un_maljuez (N 92xx1v T. 316p 940). f i




V/ncu/ada a la.causa 2142 e//a teniendo en cuenta que el Dr Gomez n ) -
- tuvo oportun/dad de. ejercer debido cantro/ por no ser- parte ‘lo que
A provoco - que -se presentara un pedido - de /nopan/b///dad en 5ede“" b

" juelicial. - e e
L Agrega que mant/ene e/ ped/a'o de prueba 5up/ementana. El Tnbunal : ::

- requiere que precise Jos alcances de fa solicitada en- relacion- a causas™c L. ‘
vinculadas - a/ Dr. Armela, tomando la palabra el Dr. Gomez expl/canda . - '
que la 51tuac10n del citado funaanar/a tenia puntos de contacto con su o

situacion 4 consideraba /mportante su agregacion.
 Estima. el letrado defensor como razonable para Ia rea//zac'/on de Ia

/nstrucaon suplementana el p/azo de 20 dias. : - .
Corrido traslado a la Procuraaon General, el Dr. Fernandez rat/fca la-j’i e

prueba afreC/da opoﬂ‘unamen&e, desistiendo de aque//a re/a(:/onada can
/os cargos que resultaron rechazadas por. e/ Jurada en oportun/daa' de
/a aua'/enaa del art 34 En toma a /a aposmon a /a 1ncarparac10 de
prueba magnetofamca acepta /a m/sma ret/randa /a so//c'/tud A
que so/a mant/ene e/ ped/do de que se’ lncarpore por /ectur

' IﬂSZTUCCIOﬂ sup/ementana."' '

afreaa’os can.s'/dera que l/evara e/ term/no de anco d/as.







so//CItud de /ncorpa/ac'/on por /ectura Atenta e/ aﬁeam/ento coma

: prueba dacumenta/ tengase por agregada o
| 2 Testimonial: En relacion a la prueba testimonial ofreC/da por Ia .
acusadora, se tiene por aceptada la detallada en los numeros 1a23 de:,
fs. 26/27, siendo a cargo -de la parte que los propuso su nat/f caaon“ - :
(art. 38, 3er pdrrafo Ley 13.661). e
3.- Inca/porese por /ectura la declaracion test/manla/ que prestara el" p
Dr. Cnst/an Anel Vazquez, a fs. 32/33 del expediente administrativo
P.G. 097/02 en virtud de haberse acreditado su fallecimiento can el
certificado de defuncidn ob/ante afs. 291 (art. 366 inc. 2 del CPP) :
Comision Bicameral: .
1.1.- Testvmonlal En re/aaan a la prueba test/mon/a/ ofreada por Ia ~
acusadora, se tiene por aceptada I detallada en los numeros 1a 21 de,‘f;f =
15.420/421, siendo a cargo de la pan‘e que los. propuso su not/f‘caaan A
(art 38, Jer parrafa Ley 13 66'1 ) - : -
1 2 Documental"f cor

gB 1 Tesﬂmonlal. En re/aaan a /a prueba test/mon/a/ affec:da PO
" §{acusada, se t/ene por aceptada /a deta//ada en Ias numeros 1 a 26
e s 435/436 vta,' S/endo a cargo de' /a pe}te que Ios propus

not/f cacvan (an‘ 38 3er parrafo Ley 13 6'61 ) s
‘BZ- Incorpa:ac:dn por Iectura. - : -
De/ pea'/da de /a defensa de /ncorporacmn por /edura de la documer
: que se deta//a en eI escnto respect/va cornda e/ b'as/ad a/ Minist
, Pub/lco acepto /a requ:s:tona En cuanta al representante de.
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41:Mu{gl<1«adosy msonunus;!
1o ﬁe Exmres

gnetafon/c ffeada par /a pan‘e acusadoru =T .:

sol) tédas por”/a_' parte acusada a fs. 436 vta /437 sm peljwaa de 7

PR Y

' rec/.aaqn
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-,CUARr No .hacer lugar a /a /ncorporaaon por Iectura de Ias p/ezas

‘como- rueba documenta/ en caso de a.s'/ _requer/r/a /a




' Producir por Secretaria la pfueba informativa aﬁ'ecida"por‘ Ia pa/fé .
acusada como mstrucaon suplementaria, en- el plazo de 20 d/as y .
Z agregar /a pmeba a'acumenta/ pend/ente offecida par Ia pan‘e L

‘ acusadora.

" QUINTO: Tener presente la peticion de ser ten/dos como 'Mm/cus". o
curae” efectuada por la Asociacidn de- Maglstrados y Funicionarios de/ o
Poder Judicial del Depattamento Judicial La Plata, a fs: 507/508 RS VI
SEXTO. De/egar en la Presidencia del Tnbuna/ Ia f‘jaaon de Ia fecha der
" iniciacion a’e/ juicio ora/ ypubllca.

Registrese y notific quese.

" Con /o que term/no el acto, s:endo las 18, 45 horas ﬁfmanda Ios
: senares Jurados, por ante m/, day fe.
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